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View, Gem & Macintosh

Fenster kommen in Mode. Micro-
soft stellt Windows vor, Digital Re-
search eine neue Fassung von
GEM, und IBM selbst bietet Top
View an. Am Apple Macintosh
miissen sie sich messen lassen.

Die Bedienung von Computern fiir
ihre Anwendung im Biiro und zu
Hause ist immer noch zu kompliziert.
Schwierige wechselnde Befehls-

Windows nur mit Text. ..

strukturen rauben Konzentration und
Zeit. ,Desk Tops", der Wirklichkeit
nachempfundene Bildschirmoberfld-
chen, sollen helfen, den heimlichen
StreB am Computer zu reduzieren. Sie
sollen Abhilfe schaffen, indem sie
sich an den natiirlichen Seh- und Ar-
beitsgewohnheiten des Menschen
orientieren,

Als Apple vor etwa drei Jahren un-
ter dieser Zielsetzung die Fachwelt
mit einem vollig neuen Computer-
konzept, der Lisa, in Erstaunen ver-
setzte, vermutete mancher schon ei-
nen erneuten enormen Aufschwung
der Firma Apple. Aber die Lisa war zu
teuer, und auch die abgemagerte
Version in Form des MacIntosh
konnte sich auf dem Markt nicht so
recht durchsetzen, was nicht zuletzt
eine Folge der von Apple betriebe-
nen Preispolitik war.

Wahrend die Konkurrenz preislich
tiefer und tiefer sackte, bis professio-
nelles Arbeiten am Computer auch
fiir Privatleute erschwinglich wurde,
beharrte man beim Mac auf dem
scheinbar iiberhdhten Preis.
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ar einfachen und sicheren Bedie-
nungsweise im Mac den idealen
Computer sah und warten wollte, bis
auch dieses Cerdt am allgemeinen

Preisverfall teilnahm, der wartet
heute noch vergebens.
Mittlerweile jedoch arbeiteten

viele Software-Hauser fieberhaft an
einer dem Mac-Standard &dhnlichen
Benutzeroberfliache fiir Personal-
Computer.

Die ersten Ergebnisse liegen vor:
IBM bietet fiir seine eigenen und
kompatiblen Gerdte Top-View an,

ware. Algorithmen sollen prakfisch
nicht zu schiitzen sein, eine ,kiinstle-
rische Gestaltung" dieser Software
aber wohl? Wie sich zeigt, liegt je-
doch durchaus ein Sinn dahinter. Die
Firma Apple will endlich die Friichte
ernten, die sie mit dem Lisa-Konzept
gesdt hat.

Zu einem Prozefl zwischen Apple
und dem GEM-Produzenten Digital
Research kam es jedoch gar nicht
erst. Digital Research erkldarte sich
damit einverstanden, sein GEM-De-
sign zu @ndern und den Verantwortli-
chen bei Apple eine Auswahl geédn-
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ebenfalls fiir den IBM PC-Standard
hat Microsoft das integrierte Soft-
ware-Paket Windows entworfen, und
Digital Research ist kiirzlich mit einer
iiberarbeiteten Version des GEM
herausgekommen,

Letzteres sorgte in der Fachwelt fiir
einige Unruhe, denn Apple fand das
Design dem Mac-Bildschirm zu dhn-
lich, meldete kiinstlerisches Urheber-
recht an und drohte mit rechtlichen
Schritten, Das scheint absurd ange-
sichts der immer noch nicht vollig ge-
klarten Urheberrechtsfrage bel Soft-

derter Desk-Tops vorziulegen, aus
denen Apple sich einen ihm geneh-
men aussuchen durite.

An den jetzt noch verkauften alten
CEM-Versionen verdient Apple kraf-
tig mit und trostet im Gegenzug den
Konkurrenten Digital Research mit ei-
nem dicken Auftragspaket. Damit
gibt sich Apple zufrieden und denkt
gar nicht daran, jetzt endlich seine
Preise zu senken. Grund genug, die
Software-unterstiitzten Konkurrenten
des Mac einmal genauer unter die
Lupe zu nehmen.

Was uns gefalit

MS-Windows | Viele angepafite Programme (Applikationen)

Top View Vereinfachte Harddisk-Verwaltung

GEM Vergleichsweise schnell, komfortabel und iibersichtlich,
farbig

Macintosh Noch schneller, noch iibersichtlicher, noch komfortabler,
noch mehr Applikationen
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Bei Windows, der integrierten Soft-
ware von Microsoft, fallt die Ahnlich-
keit mit dem Mac immer noch recht
deutlich aus. Wie beim Vorbild ist es
moglich, den Bildschirm relativ frei
unter verschiedenen unterstiitzten
Programmen aufzuteilen. Das ermdg-
licht ein fast gleichzeitiges Bearbei-
ten von unterschiedlichen Dateien
per Maus, ohne dafl man sich in der
Befehlsstruktur des Disk Operating
Systems auskennen miifite.

Um es iibrigens gleich vorwegzu-
nehmen: Um echtes Multi-Tasking
handelt es sich nicht, wenn [BM und

zung: Eine MS- oder PC-DOS-Version
iiber 2.0) mit mehr als einer Disket-
tenstation.

Der eigentlich erstrebte Vorteil ei-
ner integrierten Software, zwischen
Programmen hin- und herzuspringen,
ist mit dem Erwerb von Windows al-
leine nicht automatisch erreicht. Im
Gegenteil: Dadurch, dal Windows
mindestens ein Laufwerk permanent
belegt, steht dem Benutzer weniger
Komfort zur Verfilgung, als wenn er
seine Programme ohne jede Desk-
Top-Unterstiitzung wie gewohnt be-
dient.

nigstens ein bifichen zwischen den
einzelnen Programmteilen hin- und
herschalten zu konnen. Dann aller-
dings muf man sich immer noch die
Miihe machen, dem eigenen Bedarf
gemadB verschiedene Programmpa-
kete auf Arbeitsdisketten zusammen-
zustellen,

Paint schluckt alleine etwa 90 KByte
Platz, Write nimmt mit fast 190 KByte
schon mehr als die Hilfte einer nor-
malen 360 KByte-Diskette in An-
spruch. Das zu friih gerilhmte ,Multi-
Tasking auf dem PC" ist mit Windows
allein nicht machbar!

Auch aufwendige Grafik kann Windows erzeugen

Microsoft auch damit werben. Die
Programme im Hintergrund werden
angehalten, bis sie wieder zugeschal-
tet werden., Multi-Tasking ist hier si-
muliert, kann aber dennoch eine
groBe Hilfe sein,

Allerdings scheitert dieser Komfort
meist an der Leistungsfahigkeit der
iiblichen Computer-Konfiguration mit
zwel Laufwerken zu je 360 KByte und
einem auf maximal 640 KByte aufriist-
baren RAM-Speicher. Prinzipiell 1duft
das Programm zwar zuverldssig auf
fast jedem Computer (Vorausset-
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Ein Beispiel: Um auf einem hochge-
riisteten PC mit zwei Laufwerken das
integrierte Textverarbeitungspro-
gramm Word auch nur zu starten, darf
man viermal die Diskette im Lauf-
werk B wechseln. Von Bediener-
freundlichkeit kann dabei nicht mehr
die Rede sein.

Das Minimurm fiir einigermafien be-
queme Bedienung ist also nicht die
laut Hersteller notige CGrundausstat-
tung (zwel Laufwerke, 256 KByte
RAM), sondern drei Laufwerke und
wenigstens 512 KByte RAM, um we-

Was uns weniger gefallt

MS-Windows | Sehr langsam bei simuliertem Multi-Tasking, Desk-Top et-
was uniibersichtlich, noch nicht hundertprozentig ausgereift

Top View Crofler Speicherplatzbedarf, vergleichsweise komplizierte
Bedienung, Unvertraglichkeit mit verschiedenen Program-
men

GEM Konnte noch schneller sein

Macintosh Keine Farbe

Es sel denn, man entschliefit sich
doch noch zum Kauf eines Festplat-
tenspeichers, auf dem das Programm
einigermafien bequem unterzubrin-
gen ist, Damit stellt Windows weit
groBeren Anspruch an die Hardware,
als man es sich wiinschen wiirde. Um
mit Multi-Tasking komfortabel und
schnell ,fensterln” zu kénnen, kommt
man um einen mit moglichst hoher
Taktfrequenz ausgestatteten 16-Bit-
PC mit Festplatte kaum herum. Ein AT
muf her — oder etwas in derselben
Leistungsklasse.

Aber auch dann kann es trdgheits-
bedingte Probleme geben. Wer den
Macintosh wegen seines sprichwort-
lichen Schneckentempos nicht ernst-
genommen hat, der kann sehen, wie
extrem teure und schnelle Computer
ins Schleudern kommen, wenn sie
ein dhnlich komfortabel ausgestatte-
tes Programm fahren wollen wie der
kleine Mac, Die Verarbeitungszeit je-
des einzelnen Kommandos zieht sich
furchtbar in die Ldnge, wenn die
Mehrfachbelegung des Bildschirms
allzu exzessiv genutzt wird.
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Nur um den Bildschirm fiir weitere
Bearbeitung wieder freizubekommen
ist es schneller, Windows per Reset
brutal abzubrechen und neu zu star-
ten, als die Einzelprogramme Stiick
fiir Stiick wieder in ihre Speicherhoh-
len zu verbannen.

Der geiibte Anwender wird des-
halb nicht sonderlich viel Gebrauch
davon machen und sich darauf be-
schranken, sich die Programme als
Jcons" auf die FuBleiste zu legen, von
wo aus sie relativ schnell wieder ab-
rufbar sind. Die nicht abgespeicher-
ten Veranderungen werden gepui-
fert und bleiben liegen, bis man den
gesamten Arbeitsvorgang abbre-
chen und auf Systemebene zuriick-

allem, wenn man die Vorteile der in-
tegrierten Window-Applikationen
niitzt. Bei manchen Computern und
Programmen, die besondere Tasten-
kombinationen zum Aufruf belegen,
ist allerdings Vorsicht geboten. Man-
che Kombinationen wie (Prt Sc) (Print
Screen) ldft Windows gar nicht erst
zu, andere bringen das Programm
zum Absturz, Die nicht gesicherten
Dateien gehen dann unwiderruflich
verloren.

Windows entbindet einen also
nicht von der ersten Anwender-
pflicht: Sichern, sichern, sichern...
Man ist fast versucht zu sagen, Wind-
ows sei deswegen so unperfekt, weil
es zu perfekt sein will, Es will Multi-

GEM - aller-
e : : sl dings noch
: e e e | e O e nicht in der
fli= AT | s S e neuen Version
i jnop) | ) L] B 2
SRR BEMEYT ¢ CRERAR o L Broier ‘
L0 | corv roLoms / 110 mE =
: Folders to Copy: 1 f fosl 3
LA 53 Itens to Copy 12 b e
Cancel = t
Ve UM, ACERONTT e e
=y [ ] - 5
T BENC
® (&) BN
i . e ) -

kehren will. Dann allerdings offen-
bart das Programm eine unschéne
Kinderkrankheit: Zwar weist es den
Benutzer brav darauf hin, daB noch
nicht gesicherte Dateien im Puffer lie-
gen, und fragt, ob man sie abspei-
chern oder verwerfen will. Das heifit
jedoch nicht, dafl man die Wahl hat.
Auch wenn man mit der Maus ,No"
ansteuert, lafit einen das Programm
nicht los, bis die Datei abgespeichert
wurde; auf der DOS-Ebene kann man
sie dann loschen.

Daten sichern

Microsoft hat sich viel vorgenom-
men mit seinen Fenstern. Sie sollen
nicht nur IBM-kompatibel sein, son-
dern nach Mdglichkeit jeden unter
MS-DOS fahrenden Computer bedie-
nen konnen. Wie es aussieht, ist das
auch gelungen — von einer Unver-
traglichkeit bestimmten Programmen
gegeniiber abgesehen. Windows ge-
rat — selten, aber doch — in Konflikt
mit den Diskettenzugriffen anderer
Programme. Das sind allerdings nur
wenige und zum Gliick solche, die
selten in Gebrauch kommen - vor
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Tasking moglich machen, weil
gleichzeitige Bearbeitung auf ein und
demselben Bildschirm und einerseits

mit einer ganzen Reihe von Applika--

tionen einen Standard setzen, ande-
rerseits aber ein Hintertiirchen zu
herkémmlichen Anwenderprogram-
men offenhalten. Windows zeigt, dafy
es prinzipiell mdglich ist, aber ein
entsprechender Verlust an Zeit und
Programmesicherheit ist vorlaufig der
Preis, der dafiir zu zahlen ist.

Mit Kinderkrankheiten herum-
schlagen muf sich Digital Research
nicht mehr. Als erste Firma, die sich
mit einem am Mac orientierten Soft-
ware-Paket auf den Markt gewagt hat,
ist sie mit ihrem ,Diamanten* GEM
(Graphics Environment Manager)
iiber das Erprobungsstadium schon
hinaus. Und obwohl die Nachfrage in
den USA vorerst gar nicht so grofi war
(die dlteren Versionen von GEM wa-
ren recht behabig und brachten Kom-
fort, brauchten aber viel Zeit), schien
der Firma Apple die Konkurrenz
doch gefahrlich genug, um es auf
eine Auseinandersetzung ankommen
zu lassen.

Mit gutem Grund, wie sich heraus-
stellt. Digital Research hat sein Pro-
gramm ganz schon auf Vordermann
gebracht, was die benétigte Zeit an-
geht. In Optik und Bedienung dhnelt
es bis auf die Farbfahigkeit Windows,
gibt sich aber bescheidener. Es ver-
zichtet von vorneherein auf simulier-
tes Multi-Tasking, macht diesen
Nachteil durch sein héheres Tempo
im Laden und Verdndern der bear-
beiteten Programme bei weitem wie-
der wett. Die Bedienerfilhrung war
von vorneherein etwas anwender-
freundlicher strukturiert, So erfordert
schon das Starten eines Programmes
bei GEM einen einzigen, bei Win-
dows zwei Arbeitsvorgange.

Ein weiterer Vorteil von GEM ist
zweifellos die schon gewisse Zeit an-
dauernde Marktprdsenz.

Dadurch kann GEM sozusagen mit
groferer Reife aufwarten als die Kon-
kurrenten auf purer Software-Basis.
Auch bei GEM gilt aber, daf fiir volle
Nutzung der Vorziige auf einem PC
die Installation einer Festplatte nicht
zu umgehen ist.

Die Alternative

Eine andere Marschrichtung fiir
GEM zeichnet sich bei der Zusam-
menarbeit von Digital Research mit
dem Atari 520 ST und dem Commo-
dore Amiga ab. Durch die vergleichs-
weise riesigen Arbeitsspeicher und
die Diskettenspeicher von iiber ei-
nem Megabyte treffen diese Gerite
die iiblichen PC an ihrer verwund-
barsten Stelle. Sie bieten von vorne-
herein die wichtigsten Voraussetzun-
gen fiir einen komfortablen und
schnellen Desk-Top, ohne aufwen-
dige Festplattensysteme zu benoti-
gen.

Im Vergleich zu den sich glitzernd
und komfortabel gebenden Paketen
GEM und Windows stellt sich die Al-
ternative von IBM eher bescheiden
dar. Das Programm selbst bietet in er-
ster Linie Listen. Top View geht davon
aus, daB es sich bei Computer-An-
wendern ohnehin nicht um Analpha-
beten handelt und arbeitet textorien-
tiert, anstatt den Benutzer mit Pikto-
grammen zu fiihren. Es macht sich
gar nicht erst die Miihe, zu viele ei-
gene Applikationen zu integrieren,
sondern stellt ein Hilfsmenii zur Ver-
fiigung, mit dem sich eine Reihen-
folge von haufig gebrauchten An-
wenderprogrammen definieren 1&aft,
die bei Angabe des entsprechenden
Datei- und Laufwerknamens (gege-
benenfalls des Unter-Directories) be-
quem zugeladen werden konnen. Al-
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lerdings ist es nicht so, daBl Top View
deswegen wirklich vielseitiger ware,
Es steckt ein anderes Konzept da-
hinter: Das Programm kann seine zum
Ablauf nicht mehr bendtigten iiber-
fliissigen Daten in einem Zwischen-
speicher puffern. Es belegt selbst
den Arbeitsspeicher und wartet nicht
ab, bis es aufgerufen wird, Damit sind
die Zugriffsmoéglichkeiten begrenzt.
Der Arbeitsspeicher wird permanent
stark belastet.
_Insofern hat Top View gewisse
Ahnlichkeiten mit Sidekick. Aller-
dings nimmt das IBM-Fenster durch
den zusdtzlichen Komfort von Maus-
bedienung und DOS-Zugriffen auch
wesentlich mehr Platz in Anspruch,

Zudem gilt es noch etwas zu beach-
ten: Top View vertragt sich nicht mit
jedem Programm.

Fiir den Kauf gilt es sicherzustellen,
daB} der eigene ,IBM-Kompatible"
auch wirklich in der Lage ist, Top
View zu schlucken. Wie bei jeder von
IBM selbst angebotenen Software
wird Kompatibilitdt zum Schliissel-
wort. Und mancher Computer, der
bisher ohne Schwierigkeiten jedes
Anwenderprogramm auf IBM-Stan-
dard hat verwenden konnen, schei-
tert an Top View.,

Der schon 1982 erfolgte Alleingang
von Apple mit Lisa und Macintosh hat
sich trotz etlicher Zweifel gelohnt,
Widhrend die anderen Anbieter

Am Maclntosh
miissen sich
alle messen
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was es wie seine Konkurrenten auf
Software-Basis im Grunde zum Fest-
plattenverwalter macht, Es ist ein
Hilfsprogramm, das dennoch - zu-
mindest fiir die Installation — einiges

Know-how iiber die Befehls- und
Suchstruktur von MS-DOS erfordert.
Sind diese Strukturen erst einmal vor-
gegeben, wird das Arbeiten mit Top
View fast schon zum Kinderspiel. Die
sonst meist recht komplizierte Ver-
waltung von Festspeicher-Medien re-
duziert sich auf einen Mauseklick. So
ist es durchaus kein Zufall, dafl Hand-
ler in den Vereinigten Staaten, wo alle
hier besprochenen Programme den
Endbenutzer erstaunlich wenig inter-
essieren, Kdufer von Festplatten ohne
Aufpreis mit Top View als Mitgift
versehen.

Top View ist auf Computer mit MS-
oder PC-DOS Betriebssystem zuge-
schnitten, die nicht mehr als 640
KByte RAM verkraften, und die sind
schnell voll, wenn man mit mehreren
umfangreichen Programmen arbei-
ten will. Ordnung muf man halten,
denn alle laufenden Programme
miissen abgeschlossen werden.

Miihe haben, ihre Produkie einem
vorgegebenen Standard von Hard-
ware anzupassen, wurden Lisa und
Mac von vorneherein um den Desk-
Top-Standard herumgebaut.

Es gibt erheblich weniger Moglich-
keiten, einen Mac aus dem Cleichge-
wicht zu bringen als bei allen seinen
Software-Konkurrenten. Das aus
Computer und Programm beste-
hende Konzept ist rund und durch-
dacht. Der Mac versucht nicht, mehr
zu sein als er ist und 1aBt simuliertes
Multi-Tasking zwar zu, jedoch nur in
einem Umfang, der Arbeits- und Dis-
kettenspeicher nicht iiberfordert.

Beispielhaftes Design

Ein weiterer Vorteil ist das im Ge-
gensatz zu den Konkurrenten wirk-
lich beispiellos einfache Design der
Piktogramme. Es ist kein Wunder, daf
Apple die grafische Auslegung sei-
nes Desk-Tops so eifersiichtig behii-
tet und Plagiate fiirchtet.

Der allen Programmen (ausgenom-
men den Macintosh) gemeinsame
Nachteil, daB die Hardware mit Fest-
platte und grofem Arbeitsspeicher

recht umfangreich gestaltet sein mu8,
um die Programme und ihr Angebot
auch wirklich nutzen zu kénnen, kann
den Besitzer eines ,durchschnittli-
chen" PC kaum befriedigen. Multi-
Tasking — und sei es auch nur simu-
liert — in Verbindung mit der benut-
zerfreundlichen  Bildschirmoberfld-
che kostet nun mal Speicherplatz.

Auch ohne Festplatte

Wer dennoch nicht darauf verzich-
ten will, chne jedoch iiber eine Fest-
platte zu verfiigen, der muf} sich ein
bifichen auf der Ebene des DOS-Be-
fehlssatzes auskennen und bereit
sein, auf den Komfort von Maus und
Desk-Top zu verzichten. Dann steht
ihm mit Multiple Choice von Awe-
some Technologies ein kleines, aber
effektives Programm zur Verfiigung,
das ihm auf Tastendruck das Bearbei-
ten von bis zu neun verschiedenen
und verschieden umfangreichen An-
wenderprogrammen gleichzeitig er-
laubt. Allemal eine niitzliche Hilfe.

Die bedienerfreundliche Oberfla-
che hat eben ihren Preis. Entweder
muf man seinen heimischen PC so
weit als moglich aufriisten (sofern
man nicht sowieso entsprechend aus-
gestattet ist), oder man muf sich ei-
nen eigens fiir Mausbedienung zu-
rechtgeschneiderten Computer wie
den Mac zulegen. Die Hoffnung, daf
der PC-Standard sich so leicht um-
stellen 1aBt, ist wohl dahin, Den Soft-
ware-Produzenten ist kein Vorwurf zu
machen. Sie geben ihr Bestes — und
das ist ansehnlich.

Der Fehler liegt vielmehr in der
Hardware. Ein neuer Standard kann
nicht mit alten Rezepten gesetzt wer-
den. Der Desk-Top ist ein neuer Stan-
dard, keine Software von vielen. Die
Programme sind gut. Es fehlen die
darauf zurechtgeschnittenen Compu-
ter. Der PC ist zwar ein Alleskonner,
aber wenn Spezialisten gefragt sind,
miissen Spezialisten ran.

Das vielseitigere Werkzeug ist im-
mer das schlechtere, wenn es um
spezialisiertes, schnelles und effekti-
ves Arbeiten geht. Das ist wie der Un-
terschied zwischen einem Taschen-
messer und einem Brotmesser. Das
Taschenmesser hat Korkenzieher da-
bei, Flaschendifner, grofie und kleine
Klinge, eine Schere womdglich
noch... Aber ein Taschenmesser,
das besser Brot schneidet als ein Brot-
messer — das wird es wohl nie ge-
ben. Und ein PC, der das Fenster in
die Maschine leichter Gffnet als der
Mac, ist noch nicht in Sicht.

Thomas Vogler
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